ПРОТОКОЛ № 178

Заседанието се откри в 10:15 часа. 

Комисия за защита на конкуренцията в състав: 

ЗАМ.- ПРЕДСЕДАТЕЛ:
Димитър Кюмюрджиев

ЧЛЕНОВЕ:
Анна Янева
Георгица Стоянова
Красимир Зафиров
Красимир Витанов

при протоколист Захари Сръндев, разгледа в редовно заседание, проведено на 10.03.2022 г., преписка № КЗК-34/2022 г., докладвана от наблюдаващия проучването член на КЗК г-н Красимир Зафиров.
Страни по производството: 

1. „Електролукс Табаков и Синове“ ООД - жалбоподател, редовно призован, не се представлява.
2. Изпълнителен директор на УМБАЛ „Свети Георги“ ЕАД, гр. Пловдив – ответник, възложител, редовно призован, не се представлява.
3. ЕТ „Металик – Иван Михайлов – Елена Михайлова“ – заинтересована страна, редовно призована, не се представлява. 
4. „Инджовстрой“ ЕООД - заинтересована страна, редовно призована, не се представлява.
5. „Пловдив 2015“ ДЗЗД - заинтересована страна, редовно призована, не се представлява.
6. „Свети Георги – 2021“ ДЗЗД - заинтересована страна, редовно призована, се представлява от адв. В. С.

По даване ход на преписката. 

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев отправи запитване до всички присъстващи лица:
- дали имат искане за отвод на някой от членовете на комисията или за самоотвод.
- дали да се даде ход на преписката. 

Адв. В. С.: 
- Нямам искания за отвод на някой от членовете на комисията. Да се даде ход на преписката.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Комисията счита, че предварителните въпроси по редовността на процедурата са изяснени, поради което комисията

Определи:

Дава ход на преписката.

В КЗК на 09.03.2022 г. е постъпило допълнително становище от преупълномощения процесуален представител на жалбоподателя, с което освен доводи по същество се отправя и искане за допускане на икономическа експертиза, която да отговори на въпрос, свързан със стойностите на материалите в ценовото предложение на класирания на първо място участник.   

Адв. В. С.:
- Противопоставям се на искането, смятам го за неотносимо.

Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Направеното от жалбоподателя доказателствено искане за допускане на икономическа експертиза по формулирания в жалбата въпрос, КЗК намира за неоснователно, доколкото за изясняване на спорните по преписката обстоятелства не са необходими специални познания и компетентност, още повече, че по преписката се съдържат неоспорени от страните писмени доказателства, позволяващи изясняване на спорните фактически обстоятелства. Изясняването на поставения от жалбоподателя въпрос не е обвързан с конкретни фактически твърдения относими към предмета на производството и разпоредбите на ЗОП, които да обосноват необходимостта от икономически анализ на ценовото предложение на участника ДЗЗД „Пловдив 2015“.    Предвид на изложеното комисията, 
					 Определи:

Оставя без уважение направеното от „Електролукс Табаков и синове“ ООД искане за  допускане  на икономическа експертиза.

Адв. В. С.:
- Оспорвам жалбата, нямам искания и няма да соча доказателства.

Комисията счита, че обстоятелствата по предявената жалба са изяснени, поради което
Определи:

Дава ход по същество.

Адв. В. С.:
- Уважаеми дами и господа, членове на комисията, моля да бъде отхвърлена жалбата, като неоснователна и моля да бъде потвърдено решението на възложителя, като правилно и законосъобразно. Подробно съм развил своите мотиви в становище, което представя на вашето внимание. Моля да ми бъдат присъдени разноски, за които представям списък и доказателства за плащане.
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Зам.-председателят на КЗК Димитър Кюмюрджиев: 
- Комисията счита преписката за изяснена от фактическа и правна страна, поради което
Определи:

Ще се произнесе с решение в законоустановения срок. 

							

Зам.-председател:

								(Димитър Кюмюрджиев)


							Протоколист:

									 (Захари Сръндев)



